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UZNESENIE

Okresny sid Nové Zamky v pravnej veci navrhovatelky: Mairia Korejova,

bytom Beld 169, zast. JUDr. Ing. Ivan Katona, PhD., LLM. - advokatska

kancelaria, s.r.o., Nové Zamky, G. Czuczora 4, ICO: 51816865, proti odporcom: 1.) Vincent
Téth, I1.) Anna Tothova, II1.) Lesy Slovenskej republiky, Statny podnik, Némestie SNP 8,
Bansk4 Bystrica, ICO: 36038351 a IV.) Slovensky pozemkovy fond, Bratislava, Budkova 36,
ICO: 17335345, o potvrdenie vydrZania, takto

rozhodol:

Sid vy z ¥ v a na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o potvrdeni
vydrZania vlastnickeho priava navrhovatelky diiom 17.11.1947 k nehnutelnostiam
nachadzajiicim sa v katastralnom Gzemi Beld, okres Nové Zamky, ktoré st evidovane
Okresnym uradom Nové Zamky, katastralny odbor na LV ¢&. 606 ako parc. reg. ,,C* €. 498 -
orna pdda o vymere 1984 m2 a to v lehote do 31.3.2024.

|

Odovodnenie

Diia 15.6.2023 navrhovatel’ka na Okresny sid Nové Zamky podala navrh na
zadatie konania o potvrdeni vydrZania k v petite tohto uznesenia presne oznacenej
nehnutel'nosti.

Navrhovatel’ka v fiom uviedla, Ze je podl'a katastra podielovym spoluvlastnikom k
predmetnej nehnutelnosti v podiele 4/10 k celku, pri¢om je z néértu zo 17.11.1947
zrejmé, ze na parc. & 503/1 bola v roku. 1928 postavend stavba sup. ¢. 87 a
nasledne bola tato parcela rozdelena na parcely ¢. 503/1 a 503/3 ( na ktorej sa
stavba nachadza ), pri¢om ich vlastnikmi boli Baltazir Porubsky s manZelkou
Jaliou, rod. Drzikovou. Uviedla, Ze podl'a rozhodnutia SN v Novych Zamkoch
1D/1041/90-0 z 29.6.1990 je zrejmé, ze dediémi po Baltazarovi Porubskom boli
jeho manzelka  ( Juliana Porubska ) a ona ( navrhovatelka ), pricom predmetom
dedi¢stva bola aj domova nehnutelnost na uvedenych parcelach, pricom tie boli
preislované na parc. & 497 a domova nehnutelnost’ zasahuje nielen do parc. ¢.
497, ale aj do parc. ¢ 498. Pritom Baltazar Porubsky podl'a zépisu patril podiel
8/18, hoci tieto nadobudol s manzelkou kupou v celku, ako o tom sved¢i nacrtok.
Uviedla, 7e zo zéapisnice zo diia 3.8.1993 spisanej medzi PD Lubd a dedi¢mi po
Baltazarovi Porubskom vyplyva, Ze dedi¢om prislichalo vlastnicke pravo v
podiele ¥ ku kazdej z parciel ¢. 128 a 104, priom rovnakym titulom nadobudli
dedidia vlastnictvo aj k parcele &. 498. Uviedla, Ze Juliana Porubska zomrela diia
27.11.2006 a dedi¢kou po nej je ona ( navrhovatelka ), priom pri predmete
dedi¢stva je uvedena poznamky ,,v kat. uz. Nebola vykonana obnova evidencie
pozemkov, a pravnych vztahov®. Dalej uviedla, ze navrhovatelka a jej pravni
predchodcovia neboli v uZivani nehnutelnosti ruSeni najmenej od 17.11.1947,
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splnili predpoklady pre vydrzanie vlastnickeho prava, ked’Zze nehnutel'nost’ uzivali
nerusene viac nez 10 rokov.

3. K navrhu navrhovatelka pripojila tieto listiny:

- LV ¢&. 606 pre kat. izemie Bela, z ktorého sud zistil, Ze ako vlastnici parciel ¢.
498, €. 499 a ¢. 500 su evidovani Vincent Téth ( 5/10 ), Maria Korejova ( 4/10
) a Anna Téthova ( 1/10). '

- Zépisnicu zo diia 3.8.1993 spisanej medzi PD Lubé a dedi¢mi po Baltazarovi
Porubskom, z ktorej sud zistil, Ze dedicom po Baltazarovi Porubskom
prisluchalo vlastnicke pravo v podiele 2 ku kazdej z parciel ¢. 128 a 104,
pricom z dovodu nepristupnosti tychto parciel boli dedicom po Baltazarovi
Porubskom pridelené do doby schvalenia rozdel'ovacieho planu k doasnému
bezplatnému uZzivaniu parcely ¢. 499/2 a 551, ktoré nahradné pozemky boli
vymerané GO-planom ¢. 74/91 na jar 1993.

- OsvedCenie o dedistve 16D 1661/2006-20, Dnot 3/2007 zo dna 3.4.2007,
ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dita 3.4.2007, z ktorého sud zistil, Ze vylu¢nou
dedickou po Juliane Porubskej, nar. , ktora zomrela dna 27.11.2006,
je navrhovatel’ka - jej dcéra, priCom predmetom dedenia bol i dom stp. ¢. 169
na parc. ¢. 539/3, ktorého stavebnikmi bol Baltazar Porubsky s manzelkou a
ktorého 4-ny podiel bol predmetom dedi¢ského konania 1D 1041/90.

- Rozhodnutic SN Nové Zamky 1D 1041/90-9 zo dia 29.6.1999, ktoré
nadobudlo pravoplatnost dna 7.11.1990, z ktorého sud zistil, Ze po
Baltazarovi Porubskom, nar. 21.10.1916, ktory zomrel dia 13.4.1990, boli
manzelka Juliana Porubska a dcéra Maria Korejova ( navrhovatel’ka ), ktoré
dedili rovnakym dielom a to aj pol'nohospodarske nehnutel'nosti v kat. uzemi
Bel4, zapisané vo vl. ¢. 104 ako parc. €. 452/4, ¢. 453/4 a to v celosti.

- Vysetrovaci naértok oblastnej iradovne OU v Parkane zo 17.11.1947, z
ktorého sud zistil, Ze na parc. ¢. 503/1 bola v roku 1928 postavena stavba sup.
¢. 87 a nasledne bola tato parcela rozdelena na parcely €. 503/1 a 503/3 ( na
ktorej sa stavba nachadza ), priCom ich vlastnikmi boli Baltazar Porubsky s
manzelkou Juliou, rod. Drzikovou.

4. Podanim zo dia 18.7.2023 navrhovatel’ka upresnila okruh u€astnikov konania tak,
ako je to uvedené v zahlavi tohto uznesenia.

5. Podla § 359f ods. 2 zékona ¢. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok
(d’alej len ako "CMP"), vo vyzyvacom uzneseni sid vyzve na uplatnenie namietok
proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrzania na side, ktory vo veci kona v prvej
instancii, a to do dna, ktory sii¢asne urci.

6. Podl'a § 359f ods. 4 CMP, vyzyvacie uznesenie okrem vyzvy podla odseku 2
obsahuje oznacenie nehnutel'nosti podl'a idajov z katastra nehnutel'nosti a stru¢ny
opis skuto¢nosti, ktoré osvedcuju, Ze navrhovatel' nadobudol vlastnicke pravo k
nehnutel’'nosti alebo pravo zodpovedajuce vecnému bremenu vydrzanim.

7. Podla § 359¢ ods. 2 CMP, ucastnikmi konania je a) navrhovatel, b) ten, kto ma v
Case zacCatia konania o potvrdeni vydrZania zapisané na liste vlastnictva vlastnicke
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pravo k nehnutelnosti alebo vecné pravo k nehnutelnosti, ktorej sa konanie o
potvrdeni vydrzania tyka, ¢) spravca lesného pozemku, a d) Slovensky pozemkovy
fond. ‘

8. Podla § 35%9h ods. 1 CMP, pism. a) namietky moZe podat’ ucastnik konania podl'a
§ 359c ods. 2 pism. b) a jeho pravny nastupca, b) ten, koho vecné pravo k
nehnutelnosti moézZe byt tvrdenym vydrzanim inak dotknuté a jeho pravny
nastupca, c) ucastnik konania podla § 359c ods. 2 pism. c) alebo pism. d), alebo,
d) iné osoba.

9. Podl'a § 359%h ods. 2 CMP, namietky sa podavaju na sude, ktory vo veci kona v
prvej inStancii. Namietky podané osobou uvedenou v odseku 1 pism. a) sa
povazuju za podané véas, ak si dorucené sidu, ktory vo veci kona v prvej
in3tancii, najneskor do vydania uznesenia o potvrdeni vydrZania.

10. Podl'a § 359h ods. 3 CMP, v namietkach okrem vSeobecnych nalezitosti podania
musi osoba, a) uvedena v odseku 1 pism. a) a b) opisat’ skuto¢nosti, ktoré
osved¢uju, Zze ma k nehnutelnosti vecné pravo, ktoré moéze byt vydrzanim
dotknuté; ak ide o pravneho nastupcu osoby uvedenej v odseku 1 pism. a) a b), v
namietkach opise aj
skuto&nosti, ktoré osved¢uju, Ze je jej pravnym nastupcom, b) uvedena v odseku 1
pism. c) osved¢it', Ze vydrzanim mézu byt dotknuté prava k nehnutel’nosti, ktora
tato osoba podl'a osobitnych predpisov spravuje, alebo prava oséb, ktoré podla
osobitnych predpisov zastupuje, a c) uvedena v odseku 1 pism. d) osved¢it
skuto¢nosti, ktoré vyvracaji, Ze navrhovatel' splnil predpoklady nadobudnutia
vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo prava zodpovedajiceho vecnému
bremenu vydrzanim.

11. Podl'a § 359h ods. 4 CMP, sud bez nariadenia pojedndvania uznesenim odmietne
namietky, ktoré boli podané oneskorene, alebo ktoré neobsahuju naleZitosti podl'a
odseku 3.

12. Z dovodu, Ze navrhovatel’ka podla § 359f ods. 1 CMP osvedCil, Ze splnila
predpoklady pre nadobudnutie vlastnickeho préva k nehnutelnostiam vydrzanim,

sud vydal toto vyzyvacie uznesenie.

Poudenie : Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho
dorucenia cestou podpisaného siidu na KS Nitra. '

V Novych Zamkoch diia 3. augusta 2023

Mgr. Peter Garaj
sudca

Za spravnost’ vyhotovenia: Bc. Ivana Homolova



